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Sammanfattning

REKON tillstyrker att foretagsinteckningen ges en sirskild forménsritt i enlighet med
utkastet till lagrddsremiss. REKON har dock synpunkter pa de 6vergangsregler som
foreslds sévitt avser bland annat formansritten for gamla och nya foretagsinteckningar.
REKON anser att det inte behdvs nigra sirskilda 6vergangsregler vad avser tidigare
upplétna foretagshypotek.

Overgéngsbestimmelser m m

I forslaget foreslés att foretagshypotek som upplétits fore ikrafttradandet skall folja de
gamla reglerna under allmin forménsritt och att nyupplatelser skall f6lja de nya reglerna
under sérskild férmansritt.

Utredningen pépekar att férslaget innebér att man i framtida insolvenssituationer kan ha
inteckningsborgenérer som har foretréde till olika slag av egendom och i olika omfattning.
Enligt de nuvarande reglerna ingér kassa/bank och finansiella instrument i underlaget for
foretagsinteckning medan enligt de foreslagna reglerna dessa egendomsslag kommer att
undantas. Vidare omfattar féretagsinteckningen enligt de nuvarande reglerna 55% av
egendomen vid konkursutbrottet medan de nya reglerna kommer att innebiéra i princip full
tdckning. S&vitt kan utldsas av 6vergéngsregeln tycks tanken vara att vid en utdelning till
en foretagsinteckningshavare med allmén forménsritt skall férdelning ske med hénsyn till
egendom som omfattas av den gamla foretagsinteckningen jimfort med den egendom som
omfattas av den nya foretagsinteckningen. REKON har i ett antal tinkta utdelningsfall
forsokt applicera denna 6vergéngsregel. Detta leder till komplicerade matematiska
berdkningar. Om detta &r utredningens forslag méste 6vergdngsreglerna kompletteras med
tydliga och klara exempel p& hur vergangsregeln skall tillimpas. Det sitt pa vilket
overgéngsregeln nu 4r skriven gor att den kan férutses vélla betydande merarbete for de
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som skall tillampa den. Risken for att tillimpningsproblemen behéver 16sas i domstol 4r
overhdngande. Enklast &r naturligtvis som REKON foreslér att inte ha en sadan
overgdngsregel.

T'utredningen anges att dessa praktiska problem med olika férmansritter kan 16sas genom
att kreditgivare och kredittagare kommer 6verens om att upplata nya foretagshypotek som
skall ersitta dldre féretagshypotek. Detta &r i och for sig en méjlighet. Det forefaller
emellertid ganska egendomligt att lagstiftaren i 6vergéngsbestimmelsen lamnar parterna i
det berérda rittsférhéllandet anvisningar for hur man pé egen hand kan komma tillritta
med en oldmpligt utformad regel. Sddana omforhandlingar kan dessutom vara vanskliga
nér kredittagaren 4r insolvent eller eljest utsatt for likvida svérigheter. Frigan 4r var
grénsen gdr for dtervinning av sddana nya sikerheter som inte var betingade nir de
ursprungliga krediterna beviljades. Sddana omfSrhandlingar som leder till att tidigare
stédllda sdkerheter utdkas kan ocksa under vissa speciella férhallanden innebira att
kredittagaren gor sig skyldig till brottet mannamén mot borgenirer.

Erfarenheten frdn den senaste reformen nir féretagsinteckningarna gjordes om till allmén
forménsratt fran sérskild fSrméansritt visar att banker och finansbolag anpassar sig till den
for stunden géllande situationen. Efter den reformen flyttade bankerna och andra
kreditgivare fram sina positioner genom att i stérre omfattning anvinda leasing och
fakturabel&ning. Detta innebar att inventarier m m kom att 4gas av bankerna liksom att
fakturorna kom att 4gas eller i vart fall innehas som pant av bankerna. Anledning finns att
anta att ndr den sérskilda forménsratten &terinférs kommer bankers och andras behov av
fakturabeldning att minska avsevirt. REKON delar siledes inte utredningens beskrivning
av de ekonomiska konsekvenserna av férslaget. Eftersom fakturabelaningen kommer att
minska kommer betydande egendomsslag att frigéras for utdelning till borgenirer med
forménsritt enligt 5 § Férméansrittslagen. Det dr som framgar ovan friga om en
omdisponering mellan en starkare sirskild formansritt enligt 4 § till en svagare sirskild
formansritt enligt 5 §. Med storsta sannolikhet 4r det s att det inte inneb4r ngon 6kning
av utdelningen till borgenérer med sirskild formansritt. For 6vrigt kan i detta sammanhang
ndmnas att genom att medel omdisponeras frdn handpantritt till 5 § Forménsrittslagen
kommer egendom att frigéras for att ticka konkurskostnaden, vilket i s& fall skulle vara till
gagn for 6vriga borgendrer utan forménsritt.

Overgangsbestimmelsen motiveras av utredningen med att kreditgivaren erhaller en
starkare stillning jamfort med tidigare och att det forbittrade sikerhetslidget motiverar att
kredittagaren genom forhandlingar ges incitament att tillgodogéra sig delar av virdet
hirav. Som framgér ovan 4r det emellertid inte en forbittring i den omfattning som
utredningen antar. Dessutom rader det konkurrens mellan kreditgivarna och om det i det
enskilda fallet uppkommer ett visentligt bittre sikerhetslidge for kreditgivaren, 4r det
rimligt att tro att sédana férhandlingar dndock kommer till stind. Overgangsbestimmelsen
dr dérfor inte nodvandig for att dstadkomma det som utredningen efterstrévar.

Enligt REKON:s uppfattning forenklas hela forfarandet avsevirt om det inte infoérs nigon
sirskild 6vergdngsregel vad avser foretagshypotek som upplatits fore reformen.

Vad REKON nu anfort accentueras ytterligare av foljande. Utredningen féreslér
foljdriktigt att den s k oskadlighetsprévningen enligt 8:13 Utsékningsbalken &terinfors.
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Négon 6vergdngsregel foreslas darfor inte. Detta innebir att gamla inteckningar med
allmén forménsritt kommer att behandlas p& samma sitt som nya inteckningar med
sérskild formansratt. Samma forhallande foreslas vad avser forslaget att aterinfora den s k
forfoljelseratten for foretagsinteckningshavare. Ej heller dér foreslas ndgon 6vergingsregel
sdvitt avser gamla inteckningar med allmén forménsritt. Utredningen 4r siledes inte
konsekvent i sitt synsitt vad giller 6vergangsbestimmelser.

I detta sammanhang fortjanar framhallas att den av Hogsta Domstolen faststillda
frysningsprincipen bor kodifieras i forslagsvis forméansrittslagen. Frysningsprincipen
innebr att konkursdagen blir avgsrande for sddana frégor som vilken egendom som ingar i

konkursboet och vid vilken tidpunkt den réttsliga klassificeringen av fSrméansritterna skall
jamforas.
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