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Forskottsarvode alternativt avslutande av konkurser

Hogsta domstolen har beslutat att bereda Konkursforvaltar-
kollegiernas fdrening tillfdlle att yttra sig i rubricerade
mal mellan advokaten Sune Kihlgren och Riksskatteverket.

I anledning hdrav anfdr féreningen féljande.

Sammanfattning

Foreningen anser - i likhet med Riksskatteverket - att den av
klaganden forda talan skall bifallas sa att han tillerk&nnes
det av honom begdrda forskottet enligt 14 kap 12 § 1 st

konkurslagen.



Skdl for foreningens stdllningstagande

Riksskatteverket har i sin svarsskrivelse av den 23 maj 1997
redovisat sin syn pd férvaltarens skyldighet att inte endast
"ta tillvara borgendrernas gemensamma rdtt" och verka fér en
"snabb avveckling av boet" utan &ven att utreda huruvida
misstanke om brott féreligger och - vid sd8dant férh&llande -
medverka till att ekonomisk brottslighet blir beivrad.
Féreningen har i denna del ingen mot Riksskatteverket av-
vikande inst&dllning och st&ller sig helt bakom den samman-
fattning som avslutar Riksskatteverkets skrivelse.

Darutdver vill foreningen tillidgga att det till och med kan
intrédffa att borgendrs intresse blir skadat om en konkurs
avslutas innan brottsutredningen fullféljts. F8reningen hén-
visar dédrvid till vad som intr&dffat i den s k La Reine-
hdrvan. Efter en omfattande brottsutredning har f&dllande
domar erh&llits, bl a i H8gsta domstolen, mot tv& personer,
en advokat och en bitrddande jurist, f&r brott mot rad-
givningslagen i sex fall. Ddrefter har frédga uppkommit huru-
vida talan om skadestdnd kunde vickas mot de tvd rédgivarna.
Efter utredning har konkursférvaltaren i samrdd med tillsyns-
myndigheten funnit att talan endast kunde vidckas i de tva
fall, d&r konkursen &nnu inte var avskriven, och att sdledes
talan inte kunde vdckas i de aterstdende fyra konkurserna,
endr dessa redan var avskrivna jadmlikt 10 kap 1 § konkurs-

lagen.

Anledningen till att fdrvaltaren i samrdd med tillsynsmyndig-
heten fann att man inte kunde vdcka talan i de sistndmnda
fyra fallen var att det inte skulle finnas laga md&jligheter
att ersdtta konkursforvaltaren for hans arbete med skade-
stidndsprocessen for det fall utfallet i skadestandsprocessen
inte skulle bli tillr&dckligt for att tdcka ersdttningen till

forvaltaren.



Man har ansett att konkurslagens regler om faststillande av
arvode inte medger att tingsrdtten i samma konkurs antingen
meddelar tva avskrivningsbeslut eller avskrivningsbeslut
sedan ett utdelningsf8rslag vunnit laga kraft. Enligt
féreningens uppfattning har det st#dllningstagande konkurs-
férvaltaren - i samrdd med tillsynsmyndigheten - i dessa fyra
konkurser gjort varit korrekt. Den f&r tidiga avskrivningen
har medfdrt att skadestdndstalan ej kunnat f&ras och fdrval-
taren berdvats m&jligheten att omhénderta en tillgéng.

Aven de nu 8beropade omstédndigheterna talar enligt fdreningens
uppfattning med kraft f&6r att konkurser inte skall avskrivas

i de fall det finns sk&dl utgd fran att férvaltaren kan fér-
vdantas utfora ytterligare atgdrder i konkursen.
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